14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MvM rendelethez’

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimekl! (jelolje meg az eljarasért felels dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Bodrogkozi Jarobeteg Szakrendeld Nonprofit Kft.

Postai cim: F6 utca 80.

Véros: Cigand | Postai irdnyitoszam: 3973

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

| I1.1.1) A kozbeszerzés targya: ,, Bodrogkéz- EFOP- 2.2.19- arubeszerzés- 2023- megism.”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
\, Bodrogkoz- EFOP- 2.2.19- drubeszerzés- 2023- megism.”

. rész: 1 db vy, kinetikus periméter (300 mm radius).
. rész: 1 db uj, masszazsagy (elektromos magassagallitds, taviranyitoval).
. rész: 1 db vy, kinyithato fényterapias kezeld fénycsével (magassag: 195-200 cm).

N W~

(min. 10 literes iirtartalom) és 1 db uj, fényterapias fésii szett (min. 1 x UVB 9 wattos fénycso).
5. rész: 25 db uj, forgoszék (dontheto).

1 db uj, sql szerver (SQL Server 2019 - 20 User CAL Commercial).

és drazatlan koltségvetés tartalmazzak.

. rész: 1 db uj, kryo késziilék spray fejjel (-196 fok kezelési hémérséklet) és 1 db uj, folyékony nitrogén tarolo+dtfejto

0. rész: 15 db uj, nyomtato (min. 32 oldal/perc nyomtatas) és 15 db uj, asztali pc (min. Intel Core i3-10100 (4-Core, 6M,|
Cache, 3.6GHz to 4.3GHz)) és 16 db uj monitor (FULL HD felbontas) és 1 db uj, rack szerver (5CIt. R18-05832) és|

A részletes miiszaki paramétereket és ajanlatkérdi elvarasokat a dokumentacio részét képezd miiszaki tervdokumentaciok,

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. I1l. Rész XVII. Fejezet.

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti eljards.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1 ) )
A hirdetmény szama a Kdzbeszerzési Ertesitoben:1 (KE-szam/évszam) KE- 18651/2023

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének,
illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatisanak napja:2 (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultiaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:2

I Megallapitotta: 43/2016. (XIL 30.) MvM rendelet 12. § (5), 5. melléklet. Hatélyos: 2017. 1. 1-tél.



1V.2.4) Elektronikustol eltéré6 kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikust6l eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredményel
A szerzodés szama: [/] Rész szama:2 [ /] Elnevezés: Szdllitasi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e 1j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k2
Ajénlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: [/]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve Medicontur Kfft.
Ajanlattevo cime 2072 Zsambék, Herceghalmi ut 1.
Adészama 10253993-2-13

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

1. rész

1. Egydsszegii ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes | netté 4 555 000,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Tartomany, balrél jobbra min. 100° (elony | 180
a nagyobb)

Alkalmassdg indokldasa: Ajanlatkérd nem irt elé alkalmassdgi kritériumokat.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
Medicontur Kft.
Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési

részszempontjai |részszempontok |pontszdam |pontszdm |pontszam |pontszdm |pontszam | pontszdm
(adott esetben sulyszamai (adott és sulyszam és sulyszam és sulyszam




alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata
alszempontok
stlyszamai is)
1. Egydsszegii 80 10 800
ajanlati ar (netto
..., Ft + torvényes
\UFA bontdsban).
2. Orvos szakmai, | 18 10 180
miiszaki
minimumfeltételek
et meghalado
elvarasok az
alabbiak szerint:

- Tartomdny,
balrol jobbra min.
100° (eldny a
nagyobb)

A stlyszammal 980
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevOnként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10
V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2
\I. Ajanlati ar.
\P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax- Pmin) + Pmin
ahol
\P: a vizsgadlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
\Pmax: a pontskala felsé hatara
\Pmin: a pontskala alsé hatara
\Alegjobb.: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
\Ulegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme
\Avizsgalt: a vizsgadlt ajanlat tartalmi eleme

\L1l. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket meghalado elvardsok.

\Azon értékelési alszempontok esetén, ahol konkrét értéket, tulajdonsagot, kapacitdst, teljesitményt kell megadni.
\Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezdtlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés|
lsordn adhato pontszam alsé hatardval megegyezé pontszamot, a legkedvezdbb szintet elérd vagy anndl kedvezdbb értéket,
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktol valo tavolsagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkéro az alabbi képletet alkalmazza:

\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezitlenebb)/(Alegkedvezdbb — Alegkedvezdtlenebb) *(P max — P min) + P min




\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.
\Uvizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskdla felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

\Ulegkedvezotlenebb: Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezotlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevo neve Medicontur Kft.
Ajanlattevo cime 2072 Zsambék, Herceghalmi ut 1.
Adoszama 10253993-2-13

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

1. rész

1. Egydsszegii ajanlati ar (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 4 555 000,- Ft + t6rvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Tartomany, balrél jobbra min. 100° (elény | 180
a nagyobb)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb dr- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2
V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adoszama:2
V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:
V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerzodés szama: [2] Rész szama:2 [2] Elnevezés: Szdllitasi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz8dés megkdtését megtagadtak




V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

ismertetése:2

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések

V.2 Az eljaras eredménye?2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: [/]

tartalmi eleme(i):
Ajanlattevo neve
Ajanlattevé cime
Adoészdama

2. rész

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

SMH TRADE Kft.

1096 Budapest, Haller utca 78. 6. em. 24. a.
26087748-2-43

1. Egyosszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + térvényes
AFA bontdsban).

nett6 515 000,- Ft + torvényes AFA

2. Orvos

szakmai,

miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvarasok az alabbiak szerint:

- Max. terhelés (elektromos allitasndl): min.
150 kg (elény a nagyobb)

150

Alkalmassag indokldsa: Ajanlatkéré nem irt eld alkalmassagi kritériumokat.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

SMH TRADE Kft.

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai | részszempontok |pontszdm |pontszdm | pontszam | pontszdm |pontszam | pontszam
(adott esetben stlyszamai (adott és stlyszam és stilyszam és stulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
sulyszémai is)
1. Egydsszegii 80 10 800
ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes
\UFA bontdsban).
2. Orvos szakmai, | 18 0 0
miiszaki
minimumfeltételek
et meghalado
elvardsok az




alabbiak szerint:
- Max. terhelés
(elektromos
allitasnal): min.
150 kg (elony a
nagyobb)

A stlyszammal 800
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10
V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdodszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré

megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

\I. Ajanlati ar.

\P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax- Pmin) + Pmin

ahol

\P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozoé pontszama
\Pmax: a pontskdla felsé hatdara

\Pmin: a pontskdla also hatara

\Ulegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

\Ulegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme
\Avizsgalt: a vizsgadlt ajanlat tartalmi eleme

\I1. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket meghalado elvardsok.

\Azon értékelési alszempontok esetén, ahol konkrét értéket, tulajdonsagot, kapacitdst, teljesitményt kell megadni.
\Uzok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezotlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés
lsordan adhato pontszam also hatardaval megegyezo pontszamot, a legkedvezobb szintet elérd vagy anndal kedvezobb értéket,
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktdl valo tavolsdagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:

\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezditlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdtlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskala felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

Alegkedvezdtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezdtlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevo neve SMH TRADE Kft.




Ajanlattevé cime 1096 Budapest, Haller utca 78. 6. em. 24. a.
Adészdama 26087748-2-43
Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai

2. rész

1. Egydsszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + torvényes | netté 515 000,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Max. terhelés (elektromos dllitasnal): min. | 150
150 kg (elony a nagyobb)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerz6dés szama: [3] Rész szama:2 [3] Elnevezés: Szallitasi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz0dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e 1j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [2]




tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve
Ajanlattevo cime
Adoszdama

3. rész

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
AjanlattevOk neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

Ertékelési szempontok szamszertisithetd adatai

Z & E MED Kft.
1165 Budapest, Margit utca 114.
10908129-2-42

1. Egydsszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + térvényes
AFA bontdsban).

netté 2 786 000,- Ft + torvényes AFA

2. Orvos

szakmai,

miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvarasok az alabbiak szerint:

- Szélesség: min. 59 cm (eldny a nagyobb)

69

Alkalmassdg indokldasa: Ajanlatkérd nem irt elé alkalmassdgi kritériumokat.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempontok
stlyszamai (adott
esetben az
alszempontok
stlyszamai is)

Az ajanlattevd neve:
Z & EMED Kft.

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevd neve:

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és stlyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és stilyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és stlyszam
szorzata

1. Egyosszegii

ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes
\UFA bontdsban).

80

10

800

2. Orvos szakmai,
miiszaki
minimumfeltételek
et meghalado
elvarasok az
alabbiak szerint:

18

3,22

57,96

- Szélesség: min.
59 cm (elény a
nagyobb)

A stulyszammal

857,96




szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevOnként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10
V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdodszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré

megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

\I. Ajanlati ar.

\P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax- Pmin) + Pmin

ahol

\P: a vizsgadlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozoé pontszama
\Pmax: a pontskdla felsé hatdara

\Pmin: a pontskdla also hatara

\Ulegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

\Ulegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme
\Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

1. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket meghalado elvardsok.

\Uzon értekelési alszempontok esetén, ahol konkrét értéket, tulajdonsagot, kapacitdst, teljesitményt kell megadni.
\Uzok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezotlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés
lsordn adhato pontszam alsé hatardval megegyezé pontszamot, a legkedvezdbb szintet elérd vagy anndl kedvezdbb értéket,
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktdl valo tavolsdagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:

\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezitienebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezotlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Uvizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskdla felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

Alegkedvezdtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezdtlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevo neve Z & E MED Kft.
Ajanlattevo cime 1165 Budapest, Margit utca 114.
Adoszama 10908129-2-42

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

3. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 2 786 000,- Ft + t6rvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Szélesség: min. 59 cm (elony a nagyobb) 69




Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivilasztidsanak indokai:2

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozét kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adoszama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Laser Medical Kft. (1042 Budapest, Virag utca 31. 4. em. 25. a.; adoszam: 24781707-2-41):
Ervénytelenség indoka:
Ajanlatkéré az alabbiak szerint hivta fel ajanlattevé hianypotldasra.

,,3. rész vonatkozasaban:

1) Nyilatkozat kizaré okokrol (EKR iirlap). Nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja szerint
(EKR iirlap). Nyilatkozat kizdro okokrol az alvallalkozok és a kapacitasait rendelkezésre bocsato szervezetek
vonatkozasaban (EKR tirlap). Nyilatkozat folyamatban levé valtozasbejegyzési eljardsrol (EKR tirlap).
Nyilatkozat a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerint (EKR tirlap). Nyilatkozat a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint
(EKR iirlap).

A nyilatkozatokban megjelolt székhely nem egyezik meg az ajanlattevé cégkivonatiban szerepld adattal. Valamennyi
fenti EKR tirlap alkalmazasaval tett nyilatkozatot megfelel6 székhely feltiintetésével ismételten benyujtani sziikséges!

2) Nyilatkozat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja szerint (EKR tirlap).

A tényleges tulajdonos lakcime nem egyezik meg az ajanlattevé cégkivonataban szerepld adattal. A fenti EKR tirlap
alkalmazadsaval tett nyilatkozatot megfeleld lakcim feltiintetésével ismételten benyujtani sziikséges!

3)  Szdmitdsi hiba javitdsa sziikséges az alabbiak szerint.
Hiba és javitando érték: A bedrazott kéltségvetés 6sszege nem egyezik meg a felolvasolapon feltiintetett
ajanlati arral.
Javitds eredményeként meghatdrozott érték: A felolvasélapon az ,, Ajanlati Gr (netté ...,- Ft + torvényes AFA
bontasban) ” elnevezésii értékelési szempontra 3.015.000,- Ft Osszeget sziikséges feltiintetni.”

Ajanlattevé nem nyujtotta be hatdaridében a hianypotldsat (egydltaldn nem nyujtott be hianypdtlast), emiatt az
ajanlattevé ajanlata a hianypotlasi felhivasban foglaltak szerint hibas, melyre tekintettel az ajanlattevo ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelen.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerz6dés szama: [4] Rész szama:2 [4] Elnevezés: Szallitasi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt Xigen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci62

| V.1.1) A befejezetlen eljaras oka




o A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz6dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e 1j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k2
Ajénlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve Z & E MED Kft.
Ajanlattevo cime 1165 Budapest, Margit utca 114.
Adoszama 10908129-2-42

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

4. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes | netté 919 050,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Kryo késziilék spray fejjel: Statikus tartdsi | 20
ido: min. 12 ora (elény a nagyobb)

- Folyékony nitrogén tarolo+atfejto: statikus | 100
tartasi idé min. 50 nap (elony a nagyobb)

- Fényterapias feésii szett: Fénycso: min. 1 x | 1
UVB 9 W (elény a nagyobb)

Alkalmassdg indokldasa: Ajanlatkérd nem irt elé alkalmassdgi kritériumokat.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
Z & E MED Kf.

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai |részszempontok |pontszdam |pontszdm |pontszam |pontszdm |pontszam | pontszdm
(adott esetben stlyszamai (adott és stlyszam és stilyszam és stulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
stlyszamai is)




1. Egyosszegii
ajanlati ar (netto
..., Ft + torvényes
\UFA bontdsban).

80

10

800

2. Orvos szakmai,
miiszaki
minimumfeltételek
et meghalado
elvarasok az
alabbiak szerint:

18

- Kryo késziilék
spray fejjel:
Statikus tartasi
ido: min. 12 ora
(elény a nagyobb)

10

60

- Folyékony
nitrogén
tarolo+atfejto:
Istatikus tartdsi ido
min. 50 nap (elény
la nagyobb)

3,33

19,98

- Fényterdpias fési
iszett: Fénycso.:
min. 1 x UVB 9 W
(elény a nagyobb)

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevOnként:

879,98

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felso hatara:2 0- 10

pontszamot:2
\I. Ajanlati ar.

ahol

\P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax- Pmin) + Pmin

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdodszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti

\P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozoé pontszama
\Pmax: a pontskdla felsé hatara

\Pmin: a pontskdla also hatdra

\Alegjobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme
\Alegrosszabb. a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme
\Avizsgalt: a vizsgadlt ajanlat tartalmi eleme

\I1. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket meghalado elvardsok.
\Azon értékelési alszempontok esetén, ahol konkrét értéket, tulajdonsagot, kapacitast, teljesitményt kell megadni.




\Uzok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezotlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés
lsordn adhato pontszam also hatardaval megegyezo pontszamot, a legkedvezobb szintet elérd vagy anndal kedvezobb értéket,
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktol valo tavolsagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:

\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezditlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdtlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskala felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

Alegkedvezdtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezitlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevo neve Z & E MED Kft.
Ajanlattevo cime 1165 Budapest, Margit utca 114.
Adobszama 10908129-2-42

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

4. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 919 050,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvarasok az alabbiak szerint:

- Kryo késziilék spray fejjel: Statikus tartdsi | 20
id6. min. 12 ora (elony a nagyobb)

- Folyékony nitrogén tarolo+atfejto: statikus | 100
tartasi idé min. 50 nap (elony a nagyobb)

- Fényterapias feésii szett: Fénycso: min. 1 x | 1
UVB 9 W (elény a nagyobb)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb dar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2
V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2
V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adoszama:2
V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa

érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Laser Medical Kft. (1042 Budapest, Virdg utca 31. 4. em. 25. a.; adoszam: 24781707-2-41):
Ervénytelenség indoka:
Ajanlatkéré az alabbiak szerint hivta fel ajanlattevé hianypotldasra.

,,4. rész vonatkozasaban:

1) Nyilatkozat Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint (EKR tirlap). Nyilatkozat kizaré okokrdl (EKR itirlap). Nyilatkozat a
Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja szerint (EKR tirlap). Nyilatkozat kizaro okokrol az alvallalkozok és a
kapacitasait rendelkezésre bocsato szervezetek vonatkozasaban (EKR iirlap). Nyilatkozat folyamatban levd
valtozasbejegyzeési eljarasrol (EKR tirlap). Nyilatkozat a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerint (EKR tirlap).
Nyilatkozat a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint (EKR tirlap). Nyilatkozat iizleti titokrol (EKR iirlap).

Ajanlattevé ajanlatabol hianyoznak a fenti nyilatkozatok! EKR tirlap alkalmazdsaval potolni sziikséges!

2)  Szamitasi hiba javitasa sziikséges az alabbiak szerint.
Hiba és javitando érték: A bedrazott kéltségvetés osszege nem egyezik meg a felolvasolapon feltiintetett ajanlati
arral.
Javitds eredményeként meghatdrozott érték: A felolvasélapon az ,, Ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes AFA
bontasban)” elnevezésii értékelési szempontra 955.000,- Ft Osszeget sziikséges feltiintetni.”

Ajanlattevé nem nyujtotta be hatdaridében a hianypotldsat (egydltaldn nem nyujtott be hianypotlast), emiatt az
ajanlattevé ajanlata a hianypotlasi felhivasban foglaltak szerint hibas, melyre tekintettel az ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerz6dés szama: [5] Rész szama:2 [5] Elnevezés: Szallitasi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz0dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

L

Ajanlattevé neve AVA- FA Kft.

Ajanlattevé cime 9025 Gyér, Ikrényi u. 11. (0267/11 hrsz.)
Adészama 12837124-2-08

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai




5. rész

1. Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes | netté 1 117 500,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Forgoszék: teherbiras: min. 110 kg (elony a | 135
nagyobb)

Alkalmassag indoklasa: Ajanlatkérd nem irt elé alkalmassdagi kritériumokat.

1I.

Ajanlattevé neve REXTRA Kft.

Ajanlattevé cime 1033 Budapest, Szentendrei ut 87.
Adészama 10253993-2-13

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

5. rész

1. Egydsszegli ajanlati dr (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 1 070 000,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Forgodszék: teherbiras: min. 110 kg (elonya | 110
nagyobb)

Alkalmassag indokldsa: Ajanlatkéré nem irt elo alkalmassagi kritériumokat.

111

Ajanlattevd neve SMH TRADE Kft.

Ajanlattevé cime 1096 Budapest, Haller utca 78. 6. em. 24. a.
Adbszama 26087748-2-43

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

5. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 687 500,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvarasok az alabbiak szerint:

- Forgdszék: teherbiras: min. 110 kg (elony a | 130
nagyobb)

Alkalmassag indokldsa: Ajanlatkéré nem irt eld alkalmassagi kritériumokat.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:
AVA- FA Kft.

Az ajanlattevé neve:
REXTRA Kft.

Az ajanlattevd neve:
SMH TRADE Kft.

Ertékelési | Ertékelési
pontszam | pontszam

Ertékelési | Ertékelési
pontszam | pontszam

Ertékelési | Ertékelési
pontszam | pontszam

Az értékelés A
részszempontjai | részszempontok

(adott esetben
alszempontjai is)

stlyszamai (adott
esetben az

és stlyszam
szorzata

és stilyszam
szorzata

és stlyszam
szorzata

alszempontok
stlyszamai is)

1. Egydsszegii 80 6,15 492 6,42 513,6 10 800
ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes

\UFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, | 18 6,25 112,5 0 0 5 90
miiszaki
minimumfeltételek
et meghalado
elvarasok az

alabbiak szerint:

- Forgoszék:
teherbiras: min.
110 kg (elény a
nagyobb)

A stlyszammal 604,5 5136 890
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevOnként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdodszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

\I. Ajanlati ar.

\P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax- Pmin) + Pmin

ahol

\P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozoé pontszama
\Pmax: a pontskdla felsé hatara

\Pmin: a pontskdla also hatdra

Ulegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme




\Ulegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme
Uvizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

\I1. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket meghalado elvardsok.

\Uzon értekelési alszempontok esetén, ahol konkrét értéket, tulajdonsagot, kapacitdst, teljesitményt kell megadni.
\Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezotlenebb értéket tartalmazzak, az ertékelés
lsordan adhato pontszam also hatardaval megegyezo pontszamot, a legkedvezobb szintet elérd vagy anndal kedvezobb értéket,
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkeérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezitlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a kéf
szélsd értéktol valo tavolsagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:

\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezitienebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezotlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskadla felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkérs altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

Alegkedvezotlenebb: Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezitlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevo neve SMH TRADE Kft.
Ajanlattevé cime 1096 Budapest, Haller utca 78. 6. em. 24. a.
Adoszama 26087748-2-43

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

5. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes | netté 687 500,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvarasok az alabbiak szerint:

- Forgdszék: teherbiras: min. 110 kg (elony a | 130
nagyobb)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb dr- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivilasztidsanak indokai:2

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek2

Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa

érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2




Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészadma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerzodés szama: [6] Rész szama:2 [6] Elnevezés: Szdllitasi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz8dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e 1ij eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: [2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

L

Ajanlattevo neve DDR 2000 Kft.

Ajanlattevo cime 1141 Budapest, Szuglo utca 82.
Adoszama 23865532-2-42

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

6. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 10 144 400,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Nyomtaté: min. 32 oldal/perc nyomtatdis | 40
(elény a tobb)

- Asztali pc: Memoria: min. 8GB Single | 8
Channel DDR4 (elony a nagyobb)

- Asztali pc: Memodria Orajele: min. 2666 | 3200
MH?z (eldny a nagyobb)

- Monitor: min. 1000:1 kontrasztarany (elony | 3000
a nagyobb)




- Rack szerver: HDD kapacitas min. 600GB
(elony a nagyobb)

1200

Alkalmassag indoklasa: Ajanlatkérd nem irt elé alkalmassagi kritériumokat.

1L

Ajanlattevo neve

Ajanlattevo cime

Adoszama

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

Infopolis Kft.
4225 Debrecen, Szivarvdny utca 18.
22648633-2-09

6. rész:

1. Egyosszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + torvényes
AFA bontdsban).

netté 8 998 800,- Ft + torvényes AFA

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket

meghalado elvardsok az alabbiak szerint:

- Nyomtato: min. 32 oldal/perc nyomtatas | 38
(elony a tobb)

- Asztali pc: Memoria: min. 8GB Single | 16
Channel DDR4 (elony a nagyobb)

- Asztali pc: Memodria Orajele: min. 2666 | 3200
MHz (elony a nagyobb)

- Monitor: min. 1000:1 kontrasztarany (elény | 3000
a nagyobb)

- Rack szerver: HDD kapacitas min. 600GB | 1200

(elony a nagyobb)

Alkalmassdg indokldasa: Ajanlatkérd nem irt elé alkalmassdgi kritériumokat.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
DDR 2000 Kft. Infopolis Kft.

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai | részszempontok |pontszdam |pontszdm |pontszam |pontszdm |pontszam | pontszdm
(adott esetben stlyszamai (adott és sulyszam és sulyszam és sulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok

stlyszamai is)
1. Egydsszegii 80 8,87 709,6 10 800
ajanlati ar (netto
..., Ft + torvényes




UFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, | 18
miiszaki
minimumfeltételek
et meghalado
elvarasok az
alabbiak szerint:

- Nyomtato: min. | 6 10 60 7,5
32 oldal/perc
nyomtatds (elony a
tobb)

45

- Asztali pc: 2 0 0 10
\Memoria: min.
8GB Single
Channel DDR4
(elény a nagyobb)

20

- Asztali pc: 2 4 8 4
\Memoria orajele:
min. 2666 MHz

(elény a nagyobb)

- Monitor: min. 4 10 40 10
1000:1
kontrasztarany
(elény a nagyobb)

40

- Rack szerver: 4 10 40 10
\IHDD kapacitas
min. 600GB (elény
la nagyobb)

40

A stlyszammal 857,6
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

953

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10

pontszamot:2

\l. Ajanlati ar.

\P= Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax- Pmin) + Pmin

ahol

\P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
\Pmax: a pontskdla felsé hatara

\Pmin: a pontskadla also hatdara

\Alegjobb.: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme

\Alegrosszabb. a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme
\Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

\I1. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket meghalado elvardsok.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mdédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti

Azon értékelési alszempontok esetén, ahol konkrét értéket, tulajdonsagot, kapacitast, teljesitmenyt kell megadni.




\Uzok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezotlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés
lsordn adhato pontszam also hatardaval megegyezo pontszamot, a legkedvezobb szintet elérd vagy anndal kedvezobb értéket,
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktol valo tavolsagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:

\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezditlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdtlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskala felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

Alegkedvezdtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezitlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevd neve Infopolis Kft.
Ajanlattevo cime 4225 Debrecen, Szivarvdny utca 18.
Adobszama 22648633-2-09

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

6. rész:

1. Egyésszegii ajanlati ar (nett6 ...,- Ft + torvényes | netté 8 998 800,- Ft + t6rvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Orvos szakmai, miiszaki minimumfeltételeket
meghalado elvarasok az alabbiak szerint:

- Nyomtaté: min. 32 oldal/perc nyomtatds | 38
(elony a tobb)

- Asztali pc: Memoria: min. 8GB Single | 16
Channel DDR4 (elony a nagyobb)

- Asztali pc: Memodria Orajele: min. 2666 | 3200
MH?z (eldny a nagyobb)

- Monitor: min. 1000:1 kontrasztarany (elény | 3000
a nagyobb)

- Rack szerver: HDD kapacitas min. 600GB | 1200
(elony a nagyobb)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb dr- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivilasztidsanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2




V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adoszama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészadma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

VL. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2023. oktober 13. (éééé/hh/nn) / Lejarata: 2023. oktober 24. (éééé/hh/nn)

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2023. oktober 12. (éééé/hh/nn)

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2023. oktober 12. (éééé/hh/nn)

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idopontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.6) A moédositott dsszegezés megkiildésének idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VIL.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:2

VI1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:2 (ééée/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciok:2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben

Jelen dsszegezést a 257/2018. (XII. 18.) Korm. rendelet 21. §- a alapjan ellenjegyzem (lajstromszam: 00167).

Bodrogkozi Jarébeteg Szakrendelé Nonprofit Kft. ajanlatkéro
meghatalmazasabol
dr. Szilvasi Dénes
tigyvéd, felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktandcsado



