A DOKUMENTUMOT
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dr. Szilvasi Dénes Laszlo

14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez’

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimekl! (jelolje meg az eljarasért felels dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Cigdnd Viros Onkormdnyzata
Postai cim: F6 utca 80.

Véros: Cigand | Postai irdnyitoszam: 3973

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

| IL1.1) A kézbeszerzés targya: , Cigdnd-TOP-1.1.1-16-BO1-2017-00005-iizemépités-2019"

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
,, Cigand-TOP-1.1.1-16-BO1-2017-00005-iizemépités-2019”

Az épiilet hossztengelye K-Ny-i tajolasu. Az épiilet két jol elkiilonithetd egységre oszthato: Szocialis-kiszolgalo
épiiletrész kisebb szélességgel és magassaggal (fejépiilet), Uzemi épiiletrész nagyobb szélességgel és magassiggal. Az
épiilet paraméterei: Szintszam: foldszint, Magassagok: Foldszinti belmagassag: 2,65m illetve 6,43-8,27m,
Meértékadoszintmagassag: +-0,00 m / Tervezett pinceszinti padlévonal/, Féldszintipadlomagassag: +- 0,00 m =
Bf:97,9m, Ereszmagassdg: +3,64 m , +6,43m, Gerincmagassag: +5,45 m , +8,66m, +10,06m, Tetéidom:
Egyszeriinyeregteté,  Bruttoalapteriilet:  436,017m2,  Hasznosalapteriilet:  (Csarnok+gépészet=344,98 m2
)(Szoc.=55,19m2) = 400,17m2, Hasznosfiitéttalapteriilet: 55,19m2, Ingatlanalapteriilete: 2500m2, Ingatlan
beépitettsége tervezetten: 17,44%, Beépitésiméd: szabadon dllo, Epitmény magassaga: 5,29m.

A részletes miiszaki paramétereket és ajanlatkéréi elvarasokat a dokumentacio részét képezé miiszaki
tervdokumentdaciok, épitési engedély(ek) (épitési engedély szama: BO-11/EP/00083-24/2019.) és arazatlan kéltségvetés
tartalmazzak. Ahol az ajanlatkérd a beszerzés targyanak miiszaki leirasahoz szabvanyt, miiszaki engedélyt, miiszaki

eloirasokat, miiszaki ajanlast nevezett meg, ugy ajanlatkéré ezeket, vagy ezekkel egyenértékii miiszaki leirdsoknak valo
megfelelést fogad el.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. I1l. Rész XVII. Fejezet.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. §- a szerinti eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben:1 (KE-szdm/évszdam)

I Megallapitotta: 43/2016. (XIL 30.) MvM rendelet 12. § (5), 5. melléklet. Hatélyos: 2017. 1. 1-tél.



1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének,
illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2 2019. augusztus 8. (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:2
Ajanlatkéré a Kbt. 28. § (2) bekezdés a) pontja értelmében indikativ ajanlatokat kért be, illetve a 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 13. §- a szerinti tervezoi kéltségvetés all rendelkezésre.

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikaciés eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredményel
A szerz6dés szama: [/] Rész szama:2 [1] Elnevezés: Epitési vaillalkozdsi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt Xigen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

0 A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: [5]
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

AjanlattevOk neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1.

Ajanlattevo neve Industria - 2000 Kft.
Ajanlattevé cime 3961 Vajdacska, Fé utca 101.
Adoszama 12467666-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

Egydsszegii ajanlati dr (nett6 ...,- Ft + torvényes AFA | nett6 139 090 176,- Ft + torvényes AFA
bontasban).

Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 60 honap
A szerzddes teljesitésében részt vevi személyi 312 naptari nap
dllomany tobblettapasztalata (honapokban)

Alkalmassaguk indokoldasa: Ajanlatkérd alkalmassagi kovetelményeket nem irt elG.

2.

Ajanlattevo neve Oppidum Kfft.

Ajanlattevé cime 1173 Budapest, Pesti ut 2.
Adoszama 10542011-2-42

Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai

Egydsszegii ajanlati dr (netto ...,- Ft + torvényes AFA | nett6 143 068 960,- Ft + torvényes AFA
bontasban).

Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 60 honap




A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi
dllomdny tébblettapasztalata (honapokban)

0 naptari nap

3.

Ajanlattevo neve
Ajanlattevé cime
Adoszama

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

Alkalmassaguk indokolasa: Ajanlatkéré alkalmassagi kévetelményeket nem irt elo.

VARTERM Kft.

3950 Sarospatak, Comenius u. 24.
11061731-2-05

bontdasban).

Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes AFA

netté 146 560 051,- Ft + torvényes AFA

Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap).

60 honap

A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

0 naptari nap

4.

Ajanlattevé neve
Ajanlattevé cime
Adoészdama

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

Alkalmassaguk indokolasa: Ajanlatkéré alkalmassagi kévetelményeket nem irt elo.

ZEG Kft.
3980 Satoraljaiijhely, Pataki ut 37.
13765589-2-05

bontasban).

Egyésszegli ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes AFA

netté 128 344 835,- Ft + torvényes AFA

Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap).

60 honap

A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

313 naptari nap

Alkalmassaguk indokolasa: Ajanlatkérd alkalmassdagi kévetelményeket nem irt eld.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Industria - 2000 Kft. Oppidum Kft. VARTERM Kft.

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai | részszempontok |pontszdam |pontszdm |pontszam |pontszdm |pontszam | pontszdm
(adott esetben stlyszamai (adott és sulyszam és sulyszam és sulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
stlyszamai is)
Egyosszegii 58 9,227 535,166 8,97 520,26 8,757 507,906
ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes
\UFA bontdsban)
Jotallas (min. 60 | 15 10 150 10 150 10 150
honap, max. 72
honap)
A szerzédés 10 10 100 0 0 0 0




vevé személyi
dllomdny

(honapokban)

teljesitésében részt

tobblettapasztalata

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

785,166

670,26

657,906

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempontok
stlyszamai (adott
esetben az
alszempontok
stlyszamai is)

Az ajanlattevd neve:

ZEG Kft.

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevd neve:

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és stlyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és stilyszam
Szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és stulyszam
szorzata

Egydsszegii
ajanlati ar (netto
...,- Ft + torvényes
\UFA bontisban)

58

10

580

Jotallas (min. 60
honap, max. 72
honap)

15

10

150

A szerzddés
teljesitésében részt
vevo személyi
dllomdny
tobblettapasztalata
(honapokban)

10

10

100

A stulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevonként:

830




| Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

1. FEgydsszegii ajanlat ar esetén.
Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2019. évi 106. szam; 2019. junius 4.) 1. szamu melléklet A.1.aa) pontja szerinti
mdodszer.

2. Jotallas esetén. )
Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2019. évi 106. szam; 2019. junius 4.) 1. szamu melléklet A.1.ab) pontja szerinti
modszer.

3. A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi dllomany tapasztalata esetén:
Kozbeszerzési Hatosdg titmutatéja (KE 2019. évi 106. szam; 2019. jinius 4.) 1. szamii melléklet B. pontja szerinti
modszer az alabbiak szerint.
A bemutatott 1 f6, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. mellékiet IV. pont (Felel6s miiszaki vezetés) 1. rész|
(Altalanos épitmények felelés miiszaki vezetGi szakteriiletek) 2. pontjaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- K
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges tapasztalatot (szakmai gyakorlati idot) meghalado gyakorlat]
(tobblettapasztalat) idotartama honapokban:

- 0- 6 honap: 0 pont.

- 7- 12 honap: 5 pont.

- 13- honap: 10 pont.

Ajanlatkerd felhivia ajanlattevék figyelmét arra, hogy amennyiben az ajanlattevé tobb szakember bemutatisava
kivian ezen értékelési részszempontra ajanlatot tenni, ugy ajanlatkéré kizarolag 1 f6 szakemberre vonatkozo)
informdciot vesz figyelembe, az ajanlattevd ajanlataban bemutatott tobb szakember tobblettapasztalata nem adodik|
ossze.
Figyelemmel arra, hogy ezen értékelési részszempont szerinti szakmai tapasztalattal dsszefiiggésben ajanlatkérd nem
ir el alkalmassagi minimumkovetelményeket, ezért amennyiben ajanlattevé ezen értékelési részszempontra nem tesz|
megajanlast, ugy ez nem eredményezi az ajanlata érvénytelenségét, azonban erre az értékelési részszempontra az
adott ajanlattevé a minimalis pontszamot fogja kapni.
Ajanlattevinek, jelen értékelési részszempontra tett megajanlas esetén, az ajanlattételi dokumentacio részét képezo
iratminta tartalmdnak megfeleld nyilatkozatot, vagy ezen iratminta tartalmadval megegyez6- a bemutatott szakemben
dltal irt és alairt- 6néletrajzot, és a végzettséget/képzettséget igazolo okiratokat kell az ajanlata részeként benyujtani.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevd neve ZEG Kft.
Ajanlattevo cime 3980 Satoraljavijhely, Pataki ut 37.
Adobszama 13765589-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

Egyésszegli ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes AFA | netto 128 344 835,- Ft + torvényes AFA
bontdasban).
Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 60 honap

A szerzddés teljesitésében részt vevo személyi 313 naptari nap
dllomdny tébblettapasztalata (hénapokban)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2
V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele2 X igen o nem




A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni: Epitészet.

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama:2 Vertex Team Bt. (3980 Satoraljaujhely, Kokény u. 3/a.;
adoszama: 21598652-2-05)

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢és az érvénytelenség indoka:
L "SZIB-EP" Kft. (4254 Nyiradony, Széchenyi u. 25.; adészima: 12926743-2-09):
Ervénytelenség indoka:
Ajanlatkéré az alabbiak szerint hivta fel az ajanlattevét a Kbt. 71. §- a szerint hianypotldasra és szamitasi hiba
Javitasara:

1) Alairas- minta.

A benyujtott aldirds- mintarol nem dallapithato meg, hogy az maradéktalanul megfelel a 2006. évi V. tv. (Ctv.) 9. § (3)
bekezdésében foglaltaknak.

(Kerem a Ctv. 9. § (3) bekezdésben foglaltaknak maradéktalanul megfeleld aldiras- mintat benyijtani sziveskedjen!
2) EKRiirlap alkalmazasaval benyujtott, Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozat.

\Ujanlattevo nem jelolte meg, hogy a Kbt. szerinti mely kizaré okok hatalya alatt allo alvallalkozot nem vesz igénybe a
szerzodés teljesitéséhez.

\Kérem megfeleld tartalmu, EKR tirlap alkalmazdsaval elkészitett Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot
ismételten benyujtani sziveskedjen!

3) ERRiirlap alkalmazasaval benyujtott, kizaro okokra vonatkozo nyilatkozat.
\Ajanlattevo nem jelolte meg, hogy az ajanlattevé a Kbt. szerinti mely kizaro okok hatalya alatt nem all.

\Kerem megfeleld tartalmu, EKR tirlap alkalmazdsaval elkészitett kizdro okokra vonatkozo nyilatkozatot ismételten
benyuijtani sziveskedjen!

4) Ajanlatkérd az ajanlattevo ajanlatban az értékelésre kihato szamitasi hibat észlelt.

\Hiba és a javitando érték:

janlattevo a felolvasolapon a szerzddés teljesitéseben részt vevo személyi allomany tobblettapasztalata (honapokban)
ertékelési részszempont vonatkozasaban ,,5” értéket tiintetett fel, ugyanakkor az ajanlattevé nem mutatott be az AF
[V.2.c)3. pontjaban elGirtaknak megfeleld, 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet IV. pont (Felelds
miiszaki vezetés) 1. rész (Altalanos épitmények felelés miiszaki vezetdi szakteriiletek) 2. pontjaban (Epitési szakteriilet)
meghatdrozott MV- E szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges tapasztalattal rendelkezd szakembert (ajanlattevé
lsemmilyen szakembert nem mutatott be).

A javitas eredményeként meghatarozott erték: ,,0”.

\Felhivom az ajanlattevdt a fenti hiba javitisara!

\Felhivom az ajanlattevd figyelmét arra, hogy amennyiben a szamitdsi hiba javitasat nem, vagy nem az eldirt
hatdridoben, vagy tovabbra is hibdsan teljesiti, ugy az ajanlata érvénytelen!”




janlattevé egyaltalan nem nyujtott be hianypotldast és szamitasi hiba javitdst, ezért az ajanlattevé ajanlata a
hianypotlasi felhivasban foglaltak szerint hibas, mely koriilményre tekintettel az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

VL. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2019. szeptember 7. (éééé/hh/nn) | Lejarata: 2019. szeptember 11. (éééé/hh/nn)

VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2019. szeptember 6. (éééé/hh/nn)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2019. szeptember 6. (éééé/hh/nn)

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A mddositott dsszegezés megkiildésének idopontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:2

VI.1.8) Az Hsszegezés javitasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciok:2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben

Jelen dsszegezést a 257/2018. (XII. 18.) Korm. rendelet 21. §- a alapjan ellenjegyzem (lajstromszam: 00167).

Cigand Varos Onkormanyzata ajanlatkéré
meghatalmazdsabol
dr. Szilvasi Dénes
tigyvéd, felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktandcsado
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