A DOKUMENTUMOT
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Dr. Szilvasi Dénes Laszlo

14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez’

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimekl! (jelolje meg az eljarasért felels dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Cigdnd Viros Onkormdnyzata
Postai cim: F6 utca 80.
Véros: Cigand | Postai irdnyitoszam: 3973

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas
| IL1.1) A kozbeszerzés targya: ,, Cigdnd- TOP-1.4.1-16-BO1-2017-00026- épités- évoda- 2019”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
,, Cigand- TOP-1.4.1-16-BO1-2017-00026- épités- ovoda- 2019”

Az épitmény rendeltetése:
Onkormanyzati 6vodaépiilet.

Régi épiiletrész— A felujitasi munkdlatok (kivéve villimvédelem) csak ezt a részt érintik.

Teljeskorii felijitassal érintett helyiségek: Epitémesteri munkdlatok helyiségkonyv szerint. Epiiletgépészeti
munkdlatok helyiségkonyv szerint. Epiiletvillamossdgi munkdlatok helyiségkonyv szerint. Villamvédelmi munkdlatok
nem késziilnek. Csak fiitéskorszertisitéssel érintett helyiségek.

Uj épiiletrész- A felujitasi munkdlatok (kivéve villimvédelem) ezt a részt NEM érintik. Ebben az épiiletrészben
felujitasi munkdlatok nem késziilnek.

Alaprajzi méodositisok: Szolgalati lakas valaszfalainak elbontdsa. Szolgadlati lakas helyén kialakitasra keriild)
helyiségek: Tornaszoba, Dolgozoi 61t0z6 és vizesblokk. A mar meglévd foglalkoztato helyiségek kettévalasztasava
2 db fejleszté helyiség kialakitdsa. Tornaszoba helyiség helyén kozlekedd és 3 db fejleszto helyiség kialakitdsa.
Ovonéi szoba helyén gyermek vizesblokk kialakitisa. Altaldnos épitémesteri felijitisok. Az alaprajzon jelolt és a
felujitasi helyiségkonyvben eldirt helyiségekben uj padloburkolat készitése, sziikség szerinti aljzatbetonozdssal és
padlé kiegyenlitéssel, PVC burkolatii helyiségekben 1ij padlé-rétegrend kialakitisa. Uj befiiggesztett gipszkarton
dllmennyezet készitése hoszigeteléssel. Oldalfalak és mennyezetek diszperzios festése. Cserére szorulo belsé ajtok
cseréje, sziikség szerint nyildasbontassal uj belsé ajtok elhelyezése. Homlokzati ablakok cseréje, (ahol még
hészigeteletlen nyildszarok talalhatéak = felmérési alaprajzon jellve). Epiiletgépészeti felijitisok: a teljes régi
épiilettombben 1j radidtoros fiitési halézat kiépitése, korszerii kondenzdciés gazkazannal. Uj vizesblokkokban 1ij viz,
szennyviz hdlozat, valamint szellézés kiépitése. Epiiletvillamossagi felijitasok: a teljeskorii felijitassal érintetf
helyiségekben j épiiletvillamossagi halozat kiépitése, korszerii kondenzacios gazkazannal.

A teljes épiileten uj villamvédelmi halozat kiépitése csak egy masik titemben, mds pénziigyi forrasbol valosul meg!
Alaprajzi kialakitasok: Az épiilet alaprajzi kialakitasa szinte valtozatlan marad. Alaprajzi médositas kizardlag af
régi épiiletrészben torténik: A szolgdlati lakas helyén uj tornaszoba és dolgozoi 6ltoz6 + vizesblokk alakul ki. A
foglalkoztatok helyén fejlesztd helyiségek keriilnek kialakitdsra, egymdstol elvdlasztva. A tornaszoba helyén 3 db
fejleszto helyiség és egy kozlekedd létesiil. Az egyik ovondi szoba helyén gyermek vizesblokk keriil kialakitasra.

Az épiilet paraméterei: Szintszam: foldszint. Magassagok: Foldszinti szerkezeti belmagassdag 3,0m. Uj kialakulf
gipszk.menny.sik:  2,85m. Meértékadoszintmagassag: +- 0,00 m / Meglévé foldszinti  padlovonal/.
Féldszintipadlomagassag: +- 0,00m. Felujitassal érintett hasznos alapteriilet: 672,35m2.

I Megallapitotta: 43/2016. (XIL 30.) MvM rendelet 12. § (5), 5. melléklet. Hatélyos: 2017. 1. 1-tél.



A részletes miiszaki paramétereket és ajanlatkéréi elvdarasokat a dokumentacio részét képezé miiszaki

tervdokumentdciok, épitési engedély(ek) (épitési engedély szama: BO-11/EP/00053-14/2019.) és drazatlan kéltségvetés
tartalmazzak.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. I1l. Rész XVII. Fejezet.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. §- a szerinti eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitoben:1 (KE-szdm/évszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének,
illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2 2019. november 27. (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:2

Ajanlatkéré a Kbt. 28. § (2) bekezdés a) pontja értelmében indikativ ajanlatokat kért be, illetve a 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 13. §- a szerinti tervezoi kéltségvetés all rendelkezésre.

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikaciés eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredményel
A szerz6dés szama: [/] Rész szama:2 [1] Elnevezés: Epitési vallalkozdsi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOk neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve ZEG Kft.
Ajanlattevé cime 3980 Satoraljaiijhely, Pataki ut 37.
Adészama 13765589-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai




bontdasban).

Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes AFA

netté 33 016 195,- Ft + torvényes AFA

Jotallas (min. 60 héonap, max. 72 honap).

60 honap

A szerzddés teljesitésében részt vevo személyi
allomany tébblettapasztalata (honapokban)

317 naptari nap

Alkalmassaguk indokolasa: Ajanlatkéré alkalmassagi kévetelményeket nem irt elo.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempontok
sulyszamai (adott
esetben az
alszempontok
sulyszamai is)

Az ajanlattevé neve:
ZEG Kft.

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam
és sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és sulyszam
szorzata

Egydsszegii
ajanlati ar (netto
...,- Ft + torvényes
\UFA bontisban)

58

10

580

Jotallas (min. 60
honap, max. 72
honap)

15

10

150

A szerzédes
teljesitésében részt
vevo személyi
dallomany
tobblettapasztalata
(honapokban)

10

10

100

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevonként:

830

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10.

pontszamot:2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti




1. Egydsszegii ajanlat dr esetén.
Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2019. évi 106. szam; 2019. junius 4.) 1. szamu melléklet A.1.aa) pontja szerinti
mdodszer.

2. Jotallas esetén. )
Koézbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2019. évi 106. szam; 2019. junius 4.) 1. szamu melléklet A.1.ab) pontja szerinti
modszer.

3. A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi dllomany tapasztalata esetén:
Kozbeszerzési Hatosdg titmutatéja (KE 2019. évi 106. szam; 2019. jinius 4.) 1. szamii melléklet B. pontja szerinti
modszer az alabbiak szerint.
A bemutatott 1 f6, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet IV. pont (Felel6s miiszaki vezetés) 1. rész|
(Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetdi szakteriiletek) 2. pontjdban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- K
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges tapasztalatot (szakmai gyakorlati idot) meghalado gyakorlat]
(tébblettapasztalat) idétartama honapokban:

- 0- 6 honap: 0 pont.

- 7- 12 honap: 5 pont.

- 13- hénap: 10 pont.

Ajanlatkeérd felhivia ajanlattevék figyelmét arra, hogy amennyiben az ajanlattevé tobb szakember bemutatdsava
kivian ezen értékelési részszempontra ajanlatot tenni, ugy ajanlatkéré kizarolag 1 f6 szakemberre vonatkozo)
informdciot vesz figyelembe, az ajanlattevd ajanlataban bemutatott tobb szakember tobblettapasztalata nem adodik|
ossze.
Figyelemmel arra, hogy ezen értékelési részszempont szerinti szakmai tapasztalattal dsszefiiggésben ajanlatkéré nem
ir elé alkalmassdagi minimumkovetelményeket, ezért amennyiben ajanlattevé ezen értékelési részszempontra nem tesz|
megajanlast, ugy ez nem eredményezi az ajanlata érvénytelenségét, azonban erre az értékelési részszempontra az
adott ajanlattevé a minimalis pontszamot fogja kapni.
Ajanlattevinek, jelen értékelési részszempontra tett megajanlas esetén, az ajanlattételi dokumentacio részét képezo
iratminta tartalmdnak megfeleld nyilatkozatot, vagy ezen iratminta tartalmadval megegyez6- a bemutatott szakemben
dltal irt és aldirt- 6néletrajzot, és a végzettséget/képzettséget igazolo okiratokat kell az ajanlata részeként benyujtani.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevo neve ZEG Kft.
Ajanlattevo cime 3980 Satoraljavijhely, Pataki ut 37.
Adobszama 13765589-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai

Egydsszegii ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes AFA | netté 33 016 195,- Ft + torvényes AFA
bontdasban).

Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 60 honap

A szerzddeés teljesitésében részt vevi személyi 317 naptari nap
dllomdny tébblettapasztalata (honapokban)

Ajanlata kivalasztasanak indokai: A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele2 X igen o nem
A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni: Epitészet. Felelds miiszaki vezetd.
A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama:2 Epitészet: Vertex Team Bt. (3980 Satoraljaiijhely, Kékény u. 3/a.;
adoszama: 21598652-2-05). Felelds miiszaki vezetd: Leitner Csaba (3950 Sarospatak, Gyoni G. u. 2/a.).

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa




érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlatdban:
V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, ad6szama és az érvénytelenség indoka:
L Industria - 2000 Kft. (3961 Vajddacska, Fo utca 101.; adoszama: 12467666-2-05):
Ervénytelenség indoka:
Ajanlatkérd az alabbiak szerint hivta fel az ajanlattevét a Kbt. 71. §- a szerint szamitdsi hiba javitasdra:
,, Ajanlattételi nyilatkozat.
\Ajanlattevé dltal benyujtott nyilatkozat nem keriilt aldirasra. Az ajanlattételi nyilatkozatot alairva ismételten
benyujtani sziikséges!”

\Ajanlattevé nem nyijtotta be hataridében a hianypétlasat. A hianypotlasi felhivasban biztositott hataridé 2019.
december 16. napjan 10.00 orakor jart le. Ajanlattevé a hianypotlasat 2019. december 17. napjan 13.48 orakor
nyujtotta be, mely elkésettnek mindsiil. Azaz ajanlattevd ajanlata a hianypotlasi felhivasban foglaltak szerint hibds,
melyre tekintettel az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

1. BODKO Kft. (3950 Sdirospatak, Visdrhelyi P. u. 4.; adészdma: 11386230-2-05):
Ervénytelenség indoka:
Ajanlatkeéré az alabbiak szerint hivta fel az ajanlattevot a Kbt. 71. §- a szerint szamitasi hiba javitdsara:

by

1) Jotallasra tett megajanlas.
Az AF Il.1.d) pontja értelmében: ,,A Kbt. 77. § (1) bekezdése értelmében a jotallas, mint ajanlati elem
vonatkozasaban az Ajanlatkérd elvarasa, melynél kedvezétlenebb az adott ajanlati elem nem lehet: 60 honap.”
Ajanlattevé a jotallasra, mint értékelési részszempontra ,,0” megajanlast tett.

Kérem a fenti koriilményrol felvilagositast adni sziveskedjen!

Ajanlatkeérd felhivja az ajanlattevd figyelmét arra, hogy a jotalldsra, mint értékelési részszempontra tett megajanlas|
a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban hivatkozott ,,nem jelentos, egyedi részletkérdésre” vonatkozo kériilménynek
nem tekinthetd, azaz hianypdtlas és felvilagositds keretében jogszeriien a megajanlas nem valtoztathato meg.
Amennyiben az ajanlattevé az ajanlatiban a jotallasra tett ajanlatdat hianypotldas, vagy felvilagositds keretében)
meégis modositia, ugy az az ajanlati kotottség megseértését jelenti.
2)  Alairas- minta.

A benyujtott alairds- mintarol nem allapithato meg, hogy az maradéktalanul megfelel a 2006. évi V. tv. (Ctv.) 9. §

(3) bekezdésében foglaltaknak.

Kérem a Ctv. 9. § (3) bekezdésben foglaltaknak maradéktalanul megfelelé és valos sziiletési datumot tartalmazo
alairas- mintat benyujtani sziveskedjen!

3) Felolvasodlap 1. sz. melléklete a szerzodeés teljesitésében részt vevé személyi allomany tapasztalatarol.

Ajanlattevé ezen nyilatkozat 3. oszlopdban 34 honapot tiintetett fel.

A szoban forgo nyilatkozatmintahoz fiizétt ajanlatkérdi labjegyzet értelmében: ,,Az ebben az oszlopban megadott
honapok szamabol keriil levonasra a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet IV. pont (Felelos miiszaki
vezetés) 1. rész (Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetdi szakteriiletek) 2. pontjaban (Epitési szakteriilet)
meghatdrozott MV- E szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges tapasztalat (szakmai gyakorlati idd)




idétartama annak megallapitasihoz, hogy a felolvasolap 4. pontja alatti részszempontra tett megajanlds|
matematikailag megfelelo- e. Azaz a felolvasolapon megadott honapok szamdanak meg kell egyeznie a jelen
oszlopban meghatadrozott honapok szama minusz a hivatkozott Korm. rendeletben elGirt jogosultsdg megszerzéséhez,
sziikséges szakmai gyakorlati idétartama.”

Ajanlattevé a felolvasolapon 34 honapot tiintetett fel.

A felolvasolapon megadott érték tiikrében megdllapithato, hogy a szoban forgo nyilatkozat 3. oszlopdban feltiintetet(
érték nem felel meg az ajanlatkérdi labjegyzetben meghatdrozott informacioknak, szamitasi modnak.

Kérem a fenti ellentmondast, a megfelelo tartalmu dokumentum benyujtasaval, feloldani sziveskedjen!

4)  Ajanlattevé ajanlata nem tartalmazza az AF 1V.2.c)3. pontjaban eldirt dokumentumokat (,, Ajanlattevonek, jelen|
értékelési részszempontra tett megajanlds esetén, ... a végzettséget/képzettséget igazolo okiratokat kell az ajanlata
részekeént benyujtani.

Ajanlatkero felhivia az ajanlattevok figyelmét arra, hogy a bemutatott szakember végzettségenek/képzettségének
igazolasdra kizarolag az oktatasi intézmény dltal kiallitott oklevél (diploma) alkalmas (pl. a kamarai névjegyzékbe
vétel igazolasa nem alkalmas végzettség/képzettség igazoldsaral) ), melyet potolni sziikséges!”
\Hataridon beliil nem nyujtott be hianypotlast (egyaltalan nem nyujtott be hianypotlast). Azaz ajanlattevé ajanlata af
hianypotldsi felhivasban foglaltak szerint hibds, melyre tekintettel az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen.

1. N-R-B Epité Kft. (3980 Sdtoraljatijhely, Bem utca 22.; adészdma: 22673374-2-05):

Ervénytelenség indoka:

\Ajanlatkérd az alabbiak szerint hivta fel az ajanlattevét a Kbt. 71. §- a szerint szamitdsi hiba javitdsara:

1)  Nyilatkozat kizaro okokrol (EKR tirlap).

A nyilatkozatbol nem deriil ki, hogy a Kbt. mely rendelkezései szerinti kizaro okok hatalya alatt nem all az ajanlattevo.

\Megfelelé hivatkozdsokat tartalmazo kizaro okokra vonatkozoé, EKR iirlap alkalmazdsaval kitoltott, nyilatkozatod
ismételten benyujtani sziikséges!

2)  Nyilatkozat a Kbt. 67. § (4) bekezdése szerint (EKR tirlap).

A nyilatkozatbol nem deriil ki, hogy a Kbt. mely rendelkezései szerinti kizaro okok hatalya alatt nem allo alvallalkozok,
vagy kapacitast biztosito szervezetek kézremiikodését nem veszi igénybe az ajanlattevo.

\Megfeleld hivatkozasokat tartalmazé Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti, EKR tirlap alkalmazasaval kitéltott, nyilatkozatot
ismételten benyujtani sziikséges!

3)  Ajanlattevé ajanlatabol hianyoznak az Iratjegyzék 1- 4. és 12. pontjaiban eldirt dokumentumok. Potolni sziikséges!
\Masodik kéros hianypotlasi felhivas:
1)  Alairas- minta.

4 benyujtott alairas- mintarol nem dllapithato meg, hogy az maradéktalanul megfelel a 2006. évi V. tv. (Ctv.) 9. § (3)
bekezdésében foglaltaknak.

(Kérem a Ctv. 9. § (3) bekezdésben foglaltaknak maradéktalanul megfelel6 aldiras- mintat benyujtani sziveskedjen!

2)  Felolvasolap 1. sz. melléklete a szerzdés teljesitésében részt vevo személyi allomany tapasztalatarol.




\Ajanlattevé ezen nyilatkozat 3. oszlopaban 260 honapot tiintetett fel.

4 szoban forgo nyilatkozatmintahoz fiizott ajanlatkeérdi labjegyzet értelmében: ,, Az ebben az oszlopban megadott honapok
iszamabol keriil levondsra a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rvendelet 1. sz. melléklet IV. pont (Felel6s miiszaki vezetés) 1. rész|
(Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetSi szakteriiletek) 2. pontiaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- Ej
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges tapasztalat (szakmai gyakorlati ido) idotartama annak megallapitasahoz,
hogy a felolvasdlap 4. pontja alatti részszempontra tett megajanlds matematikailag megfeleld- e. Azaz a felolvasoélapon|
megadott honapok szamanak meg kell egyeznie a jelen oszlopban meghatdarozott honapok szama minusz a hivatkozott
\Korm. rendeletben elbirt jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idotartama.”

\janlattevo a felolvasolapon 10 honapot tiintetett fel.

A felolvasélapon megadott érték tiikrében megallapithato, hogy a szoban forgo nyilatkozat 3. oszlopdban feltiintetett érték|
nem felel meg az ajanlatkérdi labjegyzetben meghatdrozott informdcioknak, szamitasi modnak.

\Kérem a fenti ellentmondast, a megfelel tartalmu dokumentum benyujtisaval, feloldani sziveskedjen!

3)  Ajanlattevé ajanlatabdl hianyzik a felolvasolap 1. sz. mellékletében bemutatott szakember végzettségét/képzettségel
igazolo okirat! Potolni sziikséges!

\Ajanlatkérd felhivia az ajanlattevé figyelmét az AF IV.2.c)3. pontiaban foglaltakra, miszerint ,,a bemutatott szakembe
végzettségének/képzettségének igazoldasara kizdardlag az oktatdsi intézmény altal kidllitott oklevél (diploma) alkalmas (pl.

FERNT]

a kamarai névjegyzékbe vétel igazolasa nem alkalmas végzettség/képzettség igazoldasara!l) .

janlattevé a masodik kéros hianypotlasi felhivasra hataridon beliil nem nyujtott be hianypotlast (egyaltalan nem nyujtott]
be hianypotlast). Azaz ajanlattevé ajanlata a masodik kords hianypotlasi felhivasban foglaltak szerint hibds, melyre
tekintettel az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

VL. szakasz: Kiegészité informacidék

VI.1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2020. januadr 9. (éééé/hh/nn) | Lejarata: 2020. januar 13. (éééé/hh/nn)
VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2020. janudr 8. (éééé/hh/nn)
VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2020. januar 8. (éééé/hh/nn)
VI1.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka:2
VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)
VI.1.6) A moédositott dsszegezés megkiildésének idopontja:2 (éééé/hh/nn)
VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:2
VI.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:2 (éééé/hh/nn)
VI1.1.10) Tovabbi informaciok:2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben

Jelen Osszegezést a 257/2018. (XII. 18.) Korm. rendelet 21. §- a alapjan ellenjegyzem (lajstromszam: 00167).

Cigand Varos Onkormanyzata ajanlatkéré
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dr. Szilvasi Dénes
tigyvéd, felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktandcsado
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