Dr. Szilvasi Dénes Laszld

14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez’

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimekl! (jelolje meg az eljarasért felels dsszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Cigand Viros Onkormdnyzata

Postai cim: F6 utca 80.

Véros: Cigand | Postai irdnyitoszam: 3973

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

| IL1.1) A kézbeszerzés targya: ,, Cigdand-TOP-4.3.1-15-BO1-2016-00001- szocidlis bérlakdsok- 2021 "

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
,, Cigand-TOP-4.3.1-15-BO1-2016-00001- szocidlis bérlakdsok- 2021

1. rész:

Az épitmény rendeltetése: Lakoépiilet

Tervezési program az épittetd altal meghatarozottak szerint:
$ Racionalisabb alaprajzi kialakitas, tartoszerkezeti atalakitas nélkiil (falazott valaszfalakkal), § Tetészerkezet,
felujitasa, § Az épiilet energetikai korszeriisitése padlo, fal és fodém hoszigeteléssel., § Fiités korszeriisitése
(kondenzacios gazkazan melegviz és radiatoros fiitéshez), § Homlokzati nyilaszarok cseréje, korszert,
miianyag, hoszigetelt nyilaszarokra, § Kiilso kozlekedok burkolatinak cseréje, § Telekhatari keritések|
felujitasa, § Teljes viz, szennyviz, elektromos aram és gaz vezetékhalozat cseréje az ingatlanon ill. az épiileten
beliil, § Uj padlorétegrend készitése, § Fodém hészigetelése ij gipszkarton dlmennyezet készitése, § Meglévd
kémények felujitasa
Alaprajzi kialakitasok: Az ingatlan gyalogos kiskapun, ill. nagykapun keresztiil kozelitheté meg, melyen
dthaladva, tervezett térburkolt jardan keresztiil az épiilet déli homlokzatan fedett nyitott eld lépcsdjéhez
érkeziink. Az épiilet szuterén szintje az északi homlokzaton keresztiil kozelitheté meg, ami 3 helyiségef
tartalmaz. A fobejarat fedett, nyitott tornacrol kézelithetd meg, melyen keresztiil egy kereszt iranyu folyosd
helyiségbe érkeziink. A folyoso helyiségbdl érhetd el, szinte az Osszes tobbi helyiség (az egy légterii konyha-
nappali-étkez6, a fiirdo, a we, és két szoba). A konyhabdl egy tovabbi kamra helyiség nyilik.
Az épiilet paraméterei: Szintszam: szuterén + foldszint
Magassagok: Magas foldszint belmagassag tornac 2,60 m (Szuterén+1,69 m), Mértékado szintmagassdag: +-
0,00 m / Meglévé foldszinti padlovonal /, Féldszinti padlomagassag: +- 0,00 m
Szuterén padlomagassag: - 2,03 m, Ereszmagassag: +2,80 m, Gerincmagassag: + 7,12 m
Tetdidom: Sator tetd (kontyolt nyereg)
Brutté alapteriilet: Epiilet 121,11 m2 Melléképiilet 165,50 m2 dsszesen: 286,61 m2
Hasznos alapteriilet: Epiilet 130,07 m2 Melléképiilet 132,40 m2 Gsszesen: 262,47 m2
Hasznos fiitott alapteriilet: Epiilet 85,23 m2
Ingatlan alapteriilete: 5904 m2
Ingatlan beépitettsége tervezetten: 286,61 m2 = 4,86 %
Beépitési mod: oldalhatdron allo (kialakult)
Epitménymagassdga: 4,24 m (kialakult)

I Megallapitotta: 43/2016. (XIL 30.) MvM rendelet 12. § (5), 5. melléklet. Hatélyos: 2017. 1. 1-tél.



2. rész:

Az épitményrendeltetése: Lakoépiilet

Tervezési program az épittetd altal meghatarozottak szerint:

§ Raciondlisabb alaprajzi kialakitas, tartoszerkezeti atalakitas nélkiil (falazott valaszfalakkal), § TetGszerkezer,
felujitasa, § Homlokzati hoszigetelés elhelyezeése, § Fiités korszeriisitése, § Homlokzati nyilaszarok cseréje,
korszerii, miianyag, hészigetelt nyildszarokra, § Kiilsé kozlekeddk burkolatinak cseréje, § Telekhatari keritések
dtalakitasa, § Teljes viz, szennyviz, elektromos dram és gdz vezetékhalozat cseréje ingatlanon ill. épiileten
beliil. Uj padlérétegrend készitése, Fodém hészigetelése 1ij gipszkarton dlmennyezet készitése, Pincefodém
hészigetelése, Uj korszerii kémény épitése, Az ingatlanon meglévé tarolé funkcidjii melléképiiletnek az
dllagvédelme.

Alaprajzi kialakitasok: Az ingatlan gyalogos kiskapun keresztiil kézelithetd meg, melyen dthaladva, tervezett
térburkolt jardan keresztiil az épiilet fébejaratihoz érkeziink. Az épiilet fébejarata dthelyezédik a megléva,
atalakitott tarolo helyiség oldalkerti homlokzati szakaszra. A fobejarat tervezetten fedett nyitott, elolépcson
kozelitheté meg, melyen keresztiil a szélfogo helyiségbe érkeziink. A fobejarat mellett talalhato az épiilet alatti
részleges pince helyiség lépcsdje, amiben a tervezett padlasfeljaro is helyet kapott. A szélfogon dthaladva a
konyha étkezé helyiségbe érkeziink, melybdl nyilik a kamra és a nappali helyiségek. A nappali helyiségen
keresztiil egy kozlekeddbe ériink, amibdl nyilik a fiirdd, egy kiilondllo we és két szoba helyiség.

Az épiilet paraméterei:

Szintszam: foldszint

Magassagok: Féldszinti belmagassdg torndac 2,65 m (El6teté +2,41 m), Mértékado szintmagassdag:

+- 0,00 m / Meglévé foldszinti padlovonal /, Féldszinti padlomagassag: +- 0,00m, Pinceszinti padlomagassag:
-2,02 m, Ereszmagassag: meglévo +2,85 m, Gerincmagassag: + 6,73 m

Tetoidom: Kontyolt nyeregtetd

Brutté alapteriilet: Epiilet 129,91 m2 (melléképiiletek: 73,55 m2) éssz.: 203,46 m2

Hasznos alapteriilet: Epiilet: foldszint 89,32 m2 pince 10,31 m2 ésszesen: 99,33 m2, (melléképiiletek: 73,55
m2) ssz.: 203,46 m2

Hasznos fiitétt alapteriilet: 89,32 m2

Ingatlan alapteriilete: 2181 m2

Ingatlan beépitettsége tervezetten: 203,46 m2 = 9,33 %

Beépitési mod: oldalhatdron allo (kialakult)

Epitménymagassdga: 3,61 m (kialakult)

3. rész:

Az épitményrendeltetése: Lakoépiilet

Tervezési program az épitteté adltal meghatdrozottak szerint: § Raciondlisabb alaprajzi kialakitds,
tartoszerkezeti atalakitds nélkiil (falazott valaszfalakkal) § Tetdszerkezet felujitisa § Homlokzati hészigetelés|
elhelyezése § Fuités korszeriisitése § Homlokzati nyilaszdardk cseréje, korszerti, miianyag, hészigetell
nyilaszarékra § Kiilsé kozlekeddk cseréje § Utcafronti kerités cseréje § Teljes viz, szennyviz, elektromos dram
és giz vezetékhalozat cseréje ingatlanon ill. épiileten beliil. Uj padlorétegrend készitése Fodém hészigetelése
Uj gipszkarton dlmennyezet készitése. Uj kémény épitése.

Alaprajzi kialakitasok: Az ingatlan gyalogos kiskapun keresztiil kézelithetd meg, melyen dthaladva, tervezett
térburkolt jardan keresztiil az épiilet torndcdra érkeziink. Az épiilet fobejarata athelyezédik az épiilet elékert
feldli, els6 teherhordo falakkal hatdrolt épiiletrészbe. A fobejarat fedett nyitott, meglévé tornacrol kézelithetd
meg, melyen keresztiil az elotér helyiségbe érkeziink.

Az el6térbdl balra egy szoba, szemben egy fiirdd, ill. jobbra haladva a konyha, étkezd helyiség taldlhato.

A konyha, étkezd helyiségbdl nyilik (a tiizfali oldalanak vonalahoz szervezve) egy mosokonyha helyiség, amin
keresztiil a kamra helyiség érhetd el. A konyha, étkezo helyiségen athaladva (a hatsokert iranydaba) az épiilet
masik szoba helyiségébe érkeziink.
Az épiilet paraméterei:

Szintszam: foldszint

Magassagok: Féldszinti belmagassag torndc 2,90 m fiitott helyiségek 2,70 m, Mértékado szintmagassag: +-
0,00 m / Meglévé foldszinti padlovonal /




Féldszinti padlomagassag: +- 0,00 m, Ereszmagassag: meglévé +2,90 m Gerincmagassag:
+6,15m

Tetdidom: Kontyolt nyeregtetd

Brutto alapteriilet: 114,50 m2 kialakult (15 cm homlokzati hdszigeteléssel névelt)

Hasznos alapteriilet: 80,60 m2

Hasznos fiitott alapteriilet: 59,57 m2

Ingatlan alapteriilete: 553 m2

Ingatlan beépitettsége tervezetten: 114,50 m2 = 20,71 %

Beépitési mod: oldalhatdron allo (kialakult)

Epitménymagassaga: 3,32 m (kialakult)

4. rész:

Az épitmény rendeltetése: Kétszintes lakoépiilet
Tervezési program az épitteto daltal meghatarozottak szerint: § Raciondlisabb alaprajzi kialakitas (mindkeéf
szinten), tartoszerkezeti dtalakitas nélkiil (falazott valaszfalakkal) § Tetdfedés cseréje § Kiilso kozlekeddk
(jardak, elé lépcsok) atalakitasa § Az épiilet energetikai korszeriisitése padlo, fal és fodém hoszigeteléssel. §
Fiités korszeriisitése (kondenzdcios gazkazan melegviz és radiatoros fiitéshez) § Homlokzati nyildszarok
cseréje, korszeru, miianyag, hészigetelt nyilaszarokra § Teljes viz, szennyviz, elektromos dram és gadz
vezetékhalozat cseréje az ingatlanon ill. az épiileten beliil Csapadékvizek rendezése foldkdbeles elvezetéssel
kozteriileti nyiltarokba Uj padlorétegrend készitése Fodém hészigetelése vij gipszkarton dlmennyezet készitése
(emeleti szinten). Meglévé kémények felujitasa
Alaprajzi kialakitasok: A meglévé épiilet ket szintje eredetileg belsd lépcsével volt 6sszekétve. A tervezés soran
az épiilet két szintjét két kiilonallo lakasként alakitottuk ki. Az ingatlan gyalogos kiskapun, ill. nagykapun
keresztiil kozelitheté meg, melyen dthaladva, tervezett térburkolt jardan keresztiil az épiilet déli homlokzatan
kialakitott foldszinti lakas fobejaratahoz. Az épiilet emeleti lakasa a keleti homlokzaton keresztiil kozelithetd
meg kiiltéri elG lépcson feljutva az emeleti teraszon keresztiil. A foldszinti fobejarat elétetével fedett. A foldszinti
lakas a keleti homlokzaton is megkozelitheté az emeleti terasz alatti torndcon keresztiil. A foldszinti fobejaraton
keresztiil egy szélfogoba érkeziink, amibdl a lakas kozlekeddjébe jutunk. A foldszinti kézlekeddkbdl az utcafronti
épiiletrészben kapott helyet hdarom szoba az épiilet tengelyében taldlhato a vizesblokk és a hatsokerti
épiiletrészben helyeztiik el az egy légterii konyha, étkezo, nappali helyiséget, amibdl nyilik a kamra és gépészeti
helyiség tovabba kijuthatunk a hatsokerti torndc helyiségbe. A torndcrol egy tarolo helyiség érheto még el az
emeletre vezetd kiiltéri el6 lépcsé alatti teriileten. Az emeleti bejarat a hatsokerti homlokzaton taldlhaté amin
keresztiil az emeleti lakas egy légterii konyha, étkezo, nappali helyiségébe érkeziink. A kézosségi terbol nyilik
északi oldalon a kamra és gépészeti helyiség, és az utcafront felé haladva a kozlekedd helyiség. A kozlekedd
helyiségbdl nyilik (északi oldalon) egy we és egy fiirdd helyiség tovabba két szoba és egy félszoba. A dél-nyugati
sarkon lévé szobabol az utcafronti erkélyre jutunk.

Az épiilet paraméterei:

Szintszam: foldszint + emelet

Magassagok: foldszint belmagassag torndc 2,24 m (emelet 2,65 m)

Meértékado szintmagassag: +- 0,00 m / Meglévé foldszinti padlovonal /

Foldszinti padlomagassag: +- 0,00 m

Emelet padlomagassag: +2,52 m

Ereszmagassag: +5,32 m

Gerincmagassag: + 9,73 m

Tetoidom: Sator tetd (kontyolt nyereg)

Brutto alapteriilet: Foldszint 148,06 m2 Mellékeépiilet 125,49 m2

osszesen: 273,55 m2

Hasznos alapteriilet: Foldszint: 115,93 m2, Emelet 121,88 m2 osszesen: 237,81 m2
Hasznos fiitott alapteriilet: Foldszint 98,93 m2, Emelet 95,40 m2 osszesen: 194,33 m2
Ingatlan alapteriilete: 3793 m2

Ingatlan beépitettsége tervezetten: 273,55 m2 = 7,21 %

Beépitési mod: oldalhatdron allo (kialakult)

Epitménymagassdga: 5,13 m (kialakult)




A részletes miiszaki paramétereket és ajanlatkérdi elvarasokat a dokumentacio részét képezd miiszaki tervdokumentaciok,
amelyik részek épitési engedély kotelesek, ugy az épitési engedélyek, és arazatlan kdltségvetés tartalmazzak.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. I1l. Rész XVII. Fejezet.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. §- a szerinti eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények
ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben:1 (KE-szdm/évszdam)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének,
illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tijékoztatasanak napja:2 2021, janudr 27. (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:2
Ajanlatkéré a Kbt. 28. § (2) bekezdés a) pontja értelmében indikativ ajanlatokat kért be, illetve a 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 13. §- a szerinti tervezdi kéltségvetés all rendelkezésre.

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikaciés eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredményel
A szerz6dés szama: [/] Rész szama:2 [1] Elnevezés: Epitési vallalkozdsi szerzédés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

L
Ajanlattevo neve Balép- Invest Kft.
Ajanlattevé cime 3973 Cigdnd, Fé ut 20.
Adoszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai




1. rész

1. Egydsszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + térvényes
AFA bontasban).

nett6 27 929 639,- Ft + torvényes AFA

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap).

72

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (hénapokban)

1L

Ajanlattevo neve
Ajanlattevo cime
Adoszdama

1. rész

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirasra.

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

SOMA-FOLD Kft.

4400 Nyiregyhdza, Viaci M. u. 41.

12627097-2-15

1. Egydsszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + térvényes
AFA bontasban).

netté 29 181 496,- Ft + térvényes AFA

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap).

60

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (hénapokban)

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirasra.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
Balép- Invest Kft. SOMA-FOLD Kft.

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai |részszempontok |pontszdam |pontszdm |pontszam |pontszdm |pontszam | pontszdm
(adott esetben stlyszamai (adott és sulyszam és sulyszam és sulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
stlyszamai is)
\Egydsszegii 58 10 580 9,57 555,06
ajanlati ar (netto
..., Ft + torvényes
\UFA bontdsban)
Jotallas (min. 60 | 15 10 150 8,33 124,95
honap, max. 72
honap)
4 szerzédés 0 10 0 0 0
teljesitésében részt
vevé személyi
dllomdny




tobblettapasztalata
(honapokban)

A stulyszammal 730 680,01
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

1. Egydsszegii ajanlat dr esetén.
Kozbeszerzési Hatosdg iitmutatéja (KE 2020. évi 60. szam,; 2020. mércius 25.) 1. szamii melléklet A.1.aa) pontja szerinti
modszer.

2. Jotallas esetén.
\Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu melléklet A.1.ab) pontja szerinti
modszer.

3. A szerzddés teljesitésében részt vevo személyi allomany tapasztalata esetén:
A bemutatott 1 f6, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. pont (Felelés miiszaki vezetés) 1. rész|
(Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetSi szakteriiletek) 2. pontiaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- Ej
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettség alapjan a jogszabdlyban eldirt tapasztalatot (szakmai
igvakorlati idét) meghalado gyakorlat (tébblettapasztalat) idétartama honapokban:

\Uzok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezotlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés
lsordn adhato pontszam alsé hatardval megegyezé pontszamot, a legkedvezdbb szintet elérd vagy anndl kedvezdbb értéke
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés sordn adhato pontszdam felsé hatdaraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktol valo tavolsagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:
\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezitienebb)/(Alegkedvezdbb — Alegkedvezdtienebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskala felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezébb: Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

\Alegkedvezbtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezdtlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

Az ajanlatkeérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezobb szintje,
amelyre és az anndl még kedvezébb vallalasokra egyardnt az értékelési ponthatar felsé hataraval azonos szamu pontof
ad: 13 honap.

Az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezitlenebb
szintje, amelyre a minimalis pontszamot ad: 0 honap.




V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevo neve Balép- Invest Kft.
Ajanlattevé cime 3973 Cigdnd, Fd ut 20.
Adoszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai

1. rész

3. Egyosszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes | netté 27 929 639,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

4. Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72

3. A szerzddeés teljesitésében részt vevd személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvillalkozo6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2
V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, ad6szama és az érvénytelenség indoka:

KALA-MAX Kft. (4492 Dombrdd, kiilteriilet 0175/32. hrsz. ép.; adészama: 24772235-2-15).
Ervénytelenség indoka:
\Ajanlattevé mindegyik rész esetében a jotdllas értékelési szempontjara 0 honap megajanlast tett.

Uz eljarast megindito felhivas:

- I11.1.d) pontja értelmeben: , Jotallas. Mértéke: Az ajanlattevd megajanlasa szerint.
\Min. 60 honap, max. 72 honap a Ptk. szerint. ... A Kbt. 77. § (1) bekezdése értelmében a jotallas, mint ajanlati elem
vonatkozasaban az Ajanlatkéré elvdrasa, melynél kedvezitlenebb az adott ajanlati elem nem lehet: 60 honap.”
- IV.2.a)2. pontja (értékelési szempontok) értelmében: ,,Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap).”

janlattevé a jotdllas értékelési szempontjara mindegyik rész esetében 0 honap megajanlast tett. Azaz ajanlattevo egyik|
rész esetében sem fogadta el a felhivas eldirdsait.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében: ,,A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatdarozott feltételekhez, az ajdnlattevd az ajdnlatihoz az
\ajanlattételi hatdaridd lejartdatol kotve van.”

A jelen eljarasban Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjin alkalmazando Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az
ajanlattevo az ajanlatdhoz az ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.




A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg azokat a korlatokat, melyeken beliil az ajanlattevé hidanypotlas keretében az
ajanlatat modosithatja annak érdekében, hogy az ajanlata érvényes legyen.

\Figyelemmel azonban arra, hogy az ajanlattevé az ajanlatanak értékelése alapjaul szolgadlo részszempontra tetf
megajanlasdt nem modosithatja hianypotlas keretében, mivel annak a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatarozott feltételei
nem alltak fenn, ezért megdllapithato, hogy az ajanlattevd a tartalmi ajanlatat modositani kizarélag az ajanlati kotottség
megsértése mellett tudnd, amelyre jogszeriien nem keriilhet sor.

A Kozbeszerzési Déontdbizottsag D.426/9/2012. szamu hatarozata is kimondja, hogy a tartalmi ajanlat médositisara a
\Kbt. rendelkezései alapjan hianypotlas keretében jogszeriien nem keriilhet sor, azaz a tartalmi ajanlat modositasa
kizarolag az ajanlati kétottség megsértésevel torténhet.

A fentiek miatt megallapithato, hogy az ajanlattevd ajanlata mindegyik részre érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerzbdés szama: [2] Rész szama:2 [2] Elnevezés: Epitési vallalkozdsi szerz6dés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I
Ajanlattevo neve Balép- Invest Kfft.
Ajanlattevé cime 3973 Cigdnd, Fd ut 20.
Adoszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisithet adatai

2. rész

1. Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes | netté 37 381 110,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72

3. A szerzodeés teljesitésében részt vevé személyi | 0
allomany tébblettapasztalata (honapokban)




1L

Ajanlattevo neve
Ajanlattevé cime
Adoszdama

2. rész

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirdsra.

Ertékelési szempontok szamszertisithetd adatai

SOMA-FOLD Kft.
4400 Nyiregyhaza, Vici M. u. 41.

12627097-2-15

1. Egydsszegii ajanlati ar (netto
AFA bontasban).

...,m Ft + térvényes

netté 38 313 561, Ft + torvényes AFA

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap).

60

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (hénapokban)

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirdsra.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:
Balép- Invest Kft.

Az ajanlattevé neve:
SOMA-FOLD Kft.

Az ajanlattevé neve:

Az értékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai | részszempontok |pontszdm |pontszdm |pontszam |pontszam |pontszam | pontszam
(adott esetben stlyszamai (adott és stlyszam és stilyszam és stulyszam
alszempontjai is) |esetben az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
sulyszamai is)
\Egyosszegii 58 10 580 9,75 5655
ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes
\UFA bontdsban)
Jotallas (min. 60 | 15 10 150 8,33 124,95
honap, max. 72
honap)
A szerzodés 10 0 0 0 0
teljesitésében részt
vevo személyi
dallomany
tobblettapasztalata
(honapokban)
A stlyszammal 730 690,45




szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevOnként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2

1. FEgydsszegii ajanlat ar esetén.
Kozbeszerzési Hatosdg iitmutatéja (KE 2020. évi 60. szam,; 2020. mdrcius 25.) 1. szamii melléklet A.1.aa) pontja szerinti
modszer.

2. Jotallas esetén.
\Kozbeszerzési Hatésag utmutatoja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu melléklet A.1.ab) pontja szerinti
modszer.

3. A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi dllomany tapasztalata esetén:
A bemutatott 1 f6, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. pont (Felelés miiszaki vezetés) 1. rész
(Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetSi szakteriiletek) 2. pontiaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- Ej
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettség alapjan a jogszabdlyban eldirt tapasztalatot (szakmai
igvakorlati idot) meghalado gyakorlat (tobblettapasztalat) idétartama honapokban:
\Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezdtlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés|
lsordn adhato pontszam alsé hatardval megegyezé pontszamot, a legkedvezdbb szintet elérd vagy anndl kedvezdbb értéket
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hataraval megegyez6 pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd daltal meghatarozott két szélsé (legkedvezdtlenebb és legkedvezdbb) érték kozé esd megajanlas pedig a kéf
szélsd értéktol valo tavolsagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkéro az alabbi képletet alkalmazza:
\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezitienebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezotlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

Uvizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskdla felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezobb: Az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezobb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

\Alegkedvezbtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezdtlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

Az ajanlatkeérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezobb szintje,

amelyre és az anndl még kedvezébb vallalasokra egyardnt az értékelési ponthatdr felsé hatdaraval azonos szami pontof
ad: 13 honap.

Az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezitlenebb
szintje, amelyre a minimalis pontszamot ad: 0 honap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevo neve Balép- Invest Kft.
Ajanlattevo cime 3973 Cigand, Fo ut 20.
Adoszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszertisitheté adatai

2. rész




1. Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes | netté 37 381 110,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

A legjobb ar- érték aranyii érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevl ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, ad6szama és az érvénytelenség indoka:
KALA-MAX Kft. (4492 Dombrad, kiilteriilet 0175/32. hrsz. ép.; adoszama: 24772235-2-15).
Ervénytelenség indoka:
\Ajanlattevé mindegyik rész esetében a jotdllas értékelési szempontjara 0 honap megajanlast tett.

Az eljarast megindito felhivas:

- I11.1.d) pontja értelmében: , Jotallds. Mértéke: Az ajanlattevé megajanldsa szerint.

\Min. 60 honap, max. 72 honap a Ptk. szerint. ... A Kbt. 77. § (1) bekezdése értelmében a jotallas, mint ajanlati elem
vonatkozdsdban az Ajanlatkérd elvirasa, melynél kedvezdtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet: 60 hénap.”

- IV.2.a)2. pontja (értékelési szempontok) értelmében: ,,Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap).”

\Ajanlattevé a jotallas értékelési szempontjara mindegyik rész esetében 0 honap megajanlast tett. Azaz ajanlattevd egyik|
rész esetében sem fogadta el a felhivas eléirdsait.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében: ,,A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatdarozott feltételekhez, az_ajdnlattevd _az ajdnlatihoz az
\ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.”

A jelen eljarasban Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjan alkalmazando Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az
ajanlattevd az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol kotve van.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg azokat a korldtokat, melyeken beliil az ajanlattevd hianypotlas keretében az
ajanlatat modosithatja annak érdekében, hogy az ajanlata érvényes legyen.

[Figyelemmel azonban arra, hogy az ajdnlattevé az ajanlatinak értékelése alapjaul szolgdlo részszempontra tetf]
megajanlasdt nem modosithatja hianypotlas keretében, mivel annak a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatdrozott feltételei
nem alltak fenn, ezért megallapithato, hogy az ajanlattevo a tartalmi ajanlatat modositani kizardlag az ajanlati kétottség
megsértése mellett tudna, amelyre jogszertien nem keriilhet sor.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.426/9/2012. szamu hatdrozata is kimondja, hogy a tartalmi ajanlat modositisara af
IKbt. rendelkezései alapjan hianypotlas keretében jogszeriien nem keriilhet sor, azaz a tartalmi ajanlat médositasa
kizardlag az ajanlati kétottség megsértésével torténhet.




A fentiek miatt megallapithato, hogy az ajanlattevd ajanlata mindegyik részre érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitiasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerzbdés szama: [3] Rész szama:2 [3] Elnevezés: Epitési vallalkozdsi szerz6dés.
Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1ij eljirds o igen o nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassadguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

L
Ajanlattevd neve Balép- Invest Kfft.
Ajanlattevé cime 3973 Cigdnd, Fé ut 20.
Adoszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisithet adatai

3. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + torvényes | netté 24 807 046,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirasra.

1L

Ajénlattevé neve SOMA-FOLD Kft.

Ajanlattevé cime 4400 Nyiregyhaza, Vici M. u. 41.
Adészama 12627097-2-15

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

3. resz




1. Egyosszegii ajanlati ar (netto ...
AFA bontasban).

,- F't + torvényes

netté 25 953 645,- Ft + torvényes AFA

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap).

60

3. A szerzodeés teljesitésében részt vevé személyi
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirdsra.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempontok
stlyszamai (adott
esetben az
alszempontok
stlyszamai is)

Az ajanlattevé neve:

Balép- Invest Kft.

Az ajanlattevé neve:
SOMA-FOLD Kft.

Az ajanlattevé neve:

Ertékelési
pontszam

szorzata

Ertékelési
pontszam
és stlyszam

Ertékelési
pontszam

Ertékelési | Ertékelési
pontszam | pontszam
és stilyszam
Szorzata

Ertékelési
pontszam
és stulyszam
Szorzata

\Egyosszegii

ajanlati ar (netto
...,m Ft + torvényes
\UFA bontdsban)

58

10

580

9,55 553,9

Jotallas (min. 60
honap, max. 72
honap)

15

10

150

8,33 124,95

A szerzodés
teljesitésében részt
vevo személyi
dllomdny
tobblettapasztalata
(honapokban)

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

730

678,85

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorian adhaté pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10.

pontszamot:2

1. Egydsszegii ajanlat ar esetén.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti




Kozbeszerzési Hatosdg itmutatéja (KE 2020. évi 60. szam,; 2020. mércius 25.) 1. szamii melléklet A.1.aa) pontja szerinti
modszer.

2. Jotdllas esetén.
\Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu melléklet A.1.ab) pontja szerinti
modszer.

3. A szerzddés teljesitésében részt vevo személyi allomany tapasztalata esetén:

A bemutatott 1 f6, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. pont (Felelés miiszaki vezetés) 1. rész
(Altaldnos épitmények felelds miiszaki vezetdi szakteriiletek) 2. pontjaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- K
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettség alapjan a jogszabalyban eldirt tapasztalatot (szakmai
igvakorlati idot) meghalado gyakorlat (tobblettapasztalat) idétartama honapokban:

\Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezdtlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés|
lsordn adhato pontszam alsé hatardval megegyezé pontszamot, a legkedvezdbb szintet elérd vagy anndl kedvezdbb értéket
tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatdarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktdl valo tavolsdagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:
\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezdtlenebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezdtlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskala felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezébb: Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

\Alegkedvezbtlenebb: Az ajanlatkérd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott legkedvezdtlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

Az ajanlatkerd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjian meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvez6ébb szintje,
amelyre és az anndl még kedvezébb vallalasokra egyardnt az értékelési ponthatdr felsé hatdraval azonos szamii pontof
ad: 13 honap.

Az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezitlenebb
szintje, amelyre a minimdlis pontszdmot ad: 0 honap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevo neve Balép- Invest Kft.
Ajanlattevo cime 3973 Cigand, Fo ut 20.
Adoszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisithetd adatai

3. rész

1. Egydsszegii ajanlati dr (netté ...,- Ft + torvényes | netté 24 807 046,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72

3. A szerzddeés teljesitésében részt vevd személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (hénapokban)

A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd




alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2
V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama:2
V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vevé szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlataban:
V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, ad6szama és az érvénytelenség indoka:
KALA-MAX Kft. (4492 Dombrad, kiilteriilet 0175/32. hrsz. ép.; adoszama: 24772235-2-15).
Ervénytelenség indoka:
\djanlattevé mindegyik rész esetében a jotallas értékelési szempontjara 0 honap megajanlast tett.

Az eljarast megindito felhivas:

- I11.1.d) pontja értelmében: , Jotalldas. Mértéke: Az ajanlattevé megajanldsa szerint.

\Min. 60 honap, max. 72 honap a Ptk. szerint. ... A Kbt. 77. § (1) bekezdése értelmében a jotallas, mint ajanlati elem
vonatkozdsdban az Ajanlatkérd elvirasa, melynél kedvezdtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet: 60 hénap.”

- IV.2.a)2. pontja (értékelési szempontok) értelmében: ,, Jotallds (min. 60 honap, max. 72 honap).”

\Ajanlattevé a jotallas értékelési szempontjara mindegyik rész esetében 0 honap megajanlast tett. Azaz ajanlattevd egyik|
rész esetében sem fogadta el a felhivas eldirdsait.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében: ,,A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatdarozott feltételekhez, az_ajdnlattevd _az ajdnlatihoz az
lajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.”

A jelen eljarasban Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjan alkalmazando Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az
ajanlattevd az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatdl kotve van.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg azokat a korldtokat, melyeken beliil az ajdanlattevé hianypotlas keretében az
ajanlatat modosithatja annak érdekében, hogy az ajanlata érvényes legyen.

\Figyelemmel azonban arra, hogy az ajanlattevé az ajanlatanak értékelése alapjaul szolgalo részszempontra tetf
megajanlasdt nem modosithatja hianypotlas keretében, mivel annak a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatdrozott feltételei
nem dlltak fenn, ezért megallapithato, hogy az ajanlattevé a tartalmi ajanlatiat modositani kizardlag az ajanlati kotottség
megsértése mellett tudna, amelyre jogszertien nem keriilhet sor.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.426/9/2012. szamu hatarozata is kimondja, hogy a tartalmi ajanlat modositisara af
IKbt. rendelkezései alapjan hianypotlas keretében jogszeriien nem keriilhet sor, azaz a tartalmi ajanlat médositasa
kizarolag az ajanlati kétottség megsértésevel torténhet.

A fentiek miatt megallapithato, hogy az ajanlattevd ajanlata mindegyik részre érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
ontja alapjan.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

A szerzodés szama: [4] Rész szama:2 [4] Elnevezés: Epitési vallalkozasi szerzodeés.
Az eljards eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
0 A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették. Az eredménytelenség indoka:




0 A szerz8dés megkdtését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e 1j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2
Ajanlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

V.2 Az eljaras eredménye?2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szdma: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

L

Ajanlattevd neve Balép- Invest Kfft.
Ajanlattevo cime 3973 Cigand, Fo ut 20.
Adobszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai

4. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes | netté 44 131 120,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotallas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72

3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eldirasra.

II

Ajanlattevd neve SOMA-FOLD Kft.

Ajanlattevo cime 4400 Nyiregyhdaza, Viaci M. u. 41.
Adbszama 12627097-2-15

Ertékelési szempontok szamszeriisitheté adatai

4. resz

1. Egyésszegii ajanlati ar (netté ...,- Ft + torvényes | netté 44 960 307,- Ft + torvényes AFA
AFA bontdsban).

2. Jotalldas (min. 60 honap, max. 72 honap). 60

3. A szerzddeés teljesitésében részt vevd személyi | 0
dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

Alkalmassagi kritériumok nem keriiltek eloirasra.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2
(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)




Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

A
részszempontok
sulyszamai (adott
esetben az

Az ajanlattevd neve:
Balép- Invest Kfft.

Az ajanlattevé neve:
SOMA-FOLD Kft.

Az ajanlattevd neve:

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és sulyszam
szorzata

alszempontok
stlyszamai is)
58

\Egydsszegii 10 580
ajanlati ar (netto
..., Ft + torvényes
\UFA bontdsban)
Jotallas (min. 60
honap, max. 72
honap)

4 szerzédés
teljesitésében részt
vevé személyi
dallomany
tobblettapasztalata
(honapokban)

9,81 568,98

15 10 150 8,33 124,95

10 0 0 0 0

A stlyszammal 730
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

693,93

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:2 0- 10.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdodszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:2
1. Egydsszegii ajanlat dar esetén.

Kozbeszerzési Hatosdg iitmutatéja (KE 2020. évi 60. szam,; 2020. mdrcius 25.) 1. szamii melléklet A.1.aa) pontja szerinti
modszer.

2. Jotallas esetén. )
\Kozbeszerzési Hatosag utmutatoja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu melléklet A.1.ab) pontja szerinti
modszer.

3. A szerzédés teljesitésében részt vevd személyi allomdny tapasztalata esetén:

A bemutatott 1 fo, a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet VI. pont (Felelos miiszaki vezetés) 1. rész
(Altaldnos épitmények felelés miiszaki vezetSi szakteriiletek) 2. pontiaban (Epitési szakteriilet) meghatdrozott MV- Ej
szerinti jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettség alapjan a jogszabdlyban eldirt tapasztalatot (szakmai
igvakorlati idét) meghalado gyakorlat (tébblettapasztalat) idétartama honapokban:

\Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a legkedvezdtlenebb értéket tartalmazzak, az értékelés|
sordn adhato pontszam alsé hatardval megegyezo pontszamot, a legkedvezobb szintet elérd vagy anndl kedvezobb értéke,




tartalmazo ajanlatok pedig egyarant az értékelés soran adhato pontszam felsé hataraval megegyezé pontszamot kapjak.
Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélso (legkedvezotlenebb és legkedvezobb) érték kozé esé megajanlas pedig a ket
szélsd értéktdl valo tavolsdagok aranydanak megfeleléen keriil pontozasra. Ajanlatkérd az alabbi képletet alkalmazza:
\Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezitienebb)/(Alegkedvezobb — Alegkedvezotlenebb) *(P max — P min) + P min
\Pvizsgalt: A vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama.

\Avizsgalt: A vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

\Pmax: A pontskala felsé hatara.

\Pmin: A pontskala also hatara.

\Alegkedvezébb: Az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a
maximalis pontszamot adja.

\Alegkedvezotlenebb: Az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezotlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja.

Az ajanlatkerd dltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjian meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvez6bb szintje,
amelyre és az annal még kedvezobb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar felsé hataraval azonos szamii pontof
ad: 13 honap.

Az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatdrozott, az adott ajanlati elem azon legkedvezitlenebb
szintje, amelyre a minimdlis pontszdmot ad: 0 honap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasinak
indokai:

Ajanlattevo neve Balép- Invest Kfft.
Ajanlattevo cime 3973 Cigand, Fo ut 20.
Adobszama 23777725-2-05

Ertékelési szempontok szamszertisithetd adatai

4. rész

1. Egyésszegii ajanlati ar (netto ...,- Ft + torvényes | netté 44 131 120,- Ft + térvényes AFA

AFA bontdsban).

2. Jotdllas (min. 60 honap, max. 72 honap). 72
3. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi | 0

dllomany tébblettapasztalata (honapokban)

A legjobb ar- érték aranyu érvényes ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivilasztidsanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele2 o igen X nem
A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozét kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama:2

V.2.10) Az alkalmassag igazoliasaban részt vevo szervezetek2
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevo
ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
KALA-MAX Kft. (4492 Dombrad, kiilteriilet 0175/32. hrsz. ép.; adoszama: 24772235-2-15).
Ervénytelenség indoka:
jdanlattevé mindegyik rész esetében a jotallas értékelési szempontjara 0 honap megajanlast tett.




Uz eljarast megindito felhivas:

- I11.1.d) pontja értelmében: , Jotallds. Mértéke: Az ajanlattevé megajanldsa szerint.
\Min. 60 honap, max. 72 honap a Ptk. szerint. ... A Kbt. 77. § (1) bekezdése értelmében a jotallas, mint ajanlati elem
vonatkozasaban az Ajanlatkéré elvdrasa, melynél kedvezitlenebb az adott ajanlati elem nem lehet: 60 honap.”
- IV.2.a)2. pontja (értékelési szempontok) értelmében: ,,Jotallas (min. 60 hénap, max. 72 honap).”

Ajanlattevé a jotallas értékelési szempontjara mindegyik rész esetében 0 honap megajanlast tett. Azaz ajanlattevd egyik|
rész esetében sem fogadta el a felhivas elGirasait.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében: ,,A nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban az ajanlatkérd a
felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az_ajdnlattevé az ajdnlatihoz a
\ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.”

A jelen eljarasban Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjin alkalmazando Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az
ajanlattevo az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridé lejartatol kotve van.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése hatarozza meg azokat a korlatokat, melyeken beliil az ajanlattevé hidanypotlas keretében az
ajanlatat modosithatja annak érdekében, hogy az ajanlata érvényes legyen.

\Figyelemmel azonban arra, hogy az ajdanlattevé az ajanlatanak értékelése alapjaul szolgalo részszempontra tetf]
megajanlasdt nem modosithatja hianypotlas keretében, mivel annak a Kbt. 71. § (8) bekezdésében meghatdrozott feltételei
nem dlltak fenn, ezért megallapithato, hogy az ajanlattevé a tartalmi ajanlatiat modositani kizarélag az ajanlati kotottség
megsértése mellett tudna, amelyre jogszertien nem keriilhet sor.

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.426/9/2012. szamu hatarozata is kimondja, hogy a tartalmi ajanlat modositisara af
IKbt. rendelkezései alapjan hianypotlas keretében jogszeriien nem keriilhet sor, azaz a tartalmi ajanlat modositasa
kizarolag az ajanlati kétottség megsértésével torténhet.

A fentiek miatt megallapithato, hogy az ajanlattevd ajanlata mindegyik részre érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések
ismertetése:2

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:2

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2021. februdr 11. (éééé/hh/nn) / Lejarata: 2021. februar 15. (éééé/hh/nn)
VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2021. februadr 10. (éééé/hh/nn)
VI1.1.3) Az osszegezés megkiildésének idopontja: 2021. februar 10. (éééé/hh/nn)
VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idopontja:2 (éééé/hh/nn)
VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:2

VI.1.8) Az bsszegezés javitasanak idépontja:2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:2 (éééé/hh/nn)
VI1.1.10) Tovabbi informaciok:2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben

Jelen dsszegezést a 257/2018. (XII. 18.) Korm. rendelet 21. §- a alapjan ellenjegyzem (lajstromszam: 00167).



Cigand Varos Onkormanyzata ajanlatkéré
meghatalmazasabol
dr. Szilvasi Dénes
ligyveéd, felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktandacsado
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